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Sédi vada:

labklajibas ministrs, padomes priekSsedetajs.
Padomes locekli vai to delegétie parstavji:
Izglitibas un zinatnes ministrija, ministres padomnieks;

Ekonomikas ministrija (turpmak — EM), Buvniecibas politikas
departamenta direktore;

veselibas ministrs;

veselibas ministra biroja vaditaja;

Veselibas ministrija (turpmak — VM), Veselibas apriipes
departamenta Integrétas veselibas apriipes nodalas vaditaja;

VM, Integrétas veselibas apriipes nodalas vecaka eksperte;

Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija (turpmak —

VARAM), Valsts ilgtspgjigas  attistitbas  planoSanas
departamenta direktors;
VARAM, Pasvaldibu departamenta direktora vietniece

pasvaldibu attistibas jautajumos;

VARAM, Pasvaldibu departamenta paSvaldibu parraudzibas
nodalas vecaka eksperte;

Latvijas Darba deveéju konfederacija, Socialas droSibas un
veselibas apriipes eksperts;

Latvijas PaSvaldibu savieniba, Veselibas un socialo jautajumu
komitejas padomniece;

Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija, Elektronisko
sakaru un pasta departamenta galvena specialiste;

Latvijas Brivo arodbiedribu savieniba, Konsultants darba
aizsardzibas jautajumos;

Sabiedribas integracijas fonda sekretariata direktore;
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Sabiedribas integracijas fonda sekretariata direktora vietnieks —
Ricibpolitikas ievieSanas departamenta direktors;

Latvijas Nedzirdigo savieniba, Valdes

prezidents;

priekSsedetajs —

Biedribas “Latvijas Neredzigo biedriba” centralas valdes
priekSsedetaja;

Nodibinajuma “Invalidu un vinu draugu apvieniba “Apeirons
(turpmak — nodibinajums “Apeirons”) valdes priekSsedetajs;

Latvijas  Paralimpiskas LPK)

priekSsedetaja;

komitejas  (turpmak -

Biedribas ‘“Resursu centrs cilvékiem ar garigiem traucg€jumiem
“ZELDA”” direktore.

Padomes locekli, kuri sede nepiedalas:

92999

Biedribas “Rigas pils€tas “Rupju berns™” valdes priekSsedeta;s.

Citi dalibnieki:
Tiesibsarga birojs, Socialo, ekonomisko un kulturas tiesibu
nodalas juridiska padomniece;

Valsts kanceleja, Valsts parvaldes politikas departamenta
Cilvekresursu politikas nodalas vaditaja;

Kultiiras ministrija KM),

departamenta direktore;

(turpmak — Kultiirpolitikas

Satiksmes ministrija (turpmak — SM), Sabiedriska transporta
pakalpojumu departamenta vecakais referents;

SM, Sabiedriska transporta pakalpojumu departamenta
direktore;
SM, Dzelzcela politikas un infrastruktiras departamenta

Dzelzcela nodalas vecaka referente;

Tieslietu ministrija (turpmak — TM), Tiesu sistemas politikas
departamenta juriste;

FinanSu ministrija, Iepirkumu politikas un valsts nekustamo
ipasumu parvaldiSanas politikas nodalas vaditaja;
Sabiedrisko elektronisko lidzeklu
(turpmak — SEPLP) loceklis;

SEPLP, Juridiska un administrativa nodroSinajuma departamenta
vaditajas vietniece;

plaSsazinas padomes
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Nacionalas elektronisko plassazinas lidzeklu padomes (turpmak
— NEPLP) locekle;

NEPLP, Monitoringa departamenta vaditaja;

Valsts SIA “Autotransporta direkcija” (turpmak — VSIA ATD)
valdes priekSsedetajs;

VSIA ATD, Sabiedriska transporta planoSanas, analizes un
kontroles dalas vaditaja;

VSIA ATD, Juridiskas dalas vaditaja;

Centralas velesanu komisijas priekSsedetaja;

Celu satiksmes droSibas direkcija, Kvalifikacijas departamenta
vaditajs;

Nacionalais veselibas dienests, Vakcinacijas projekta nodalas
vaditaja;

Latvijas lauku gimenes arstu asociacijas (turpmak — LLGAA)
valdes loceklis;

Dobeles invalidu biedribas parstavis;
Biedribas “PINS” vaditajs;

Biedriba “Wings for wheels”, socialais eksperts;

Veselibas un darbspéju ekspertizes arstu valsts komisijas
vaditaja;
Labklajibas ministrija (turpmak — LM), valsts sekretara
vietniece;

LM, Socialas ieklauSanas politikas departamenta (turpmak —
SIPD) vecaka eksperte;

LM, SIPD vecaka eksperte;
LM, Socialo pakalpojumu departamenta vecaka eksperte;
labklajibas ministra biroja vaditaja;

Surdotulks.
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Protokolé:

LM, SIPD vecaka referente.

Sédi sak plkst. 14:00

Darba kartiba:

Aktualitates Covid-19 infekcijas izplatibu, t.sk.
vakcinacijas aptveri.

Veselibas ministrs
D.Pavluts
un

LLGAA valdes
loceklis

A.Dzalbs

Labdaribas maratona “Dod pieci!” organizatoru
atklata  vestule “Par vides pieejamibas
nodroSinasanu Latvija” (turpmak — Dod pieci
vestule).

LM valsts sekretara
vietniece

Elina Celmina
un
nodibinajuma
“Apeirons”
priekSsedetajs
I.Balodis

ILNP darba plans 2022.gadam.

LM valsts sekretara
vietniece

Elina Celmina

Latvijas Paralimpiskas komitejas
ANO Konvencijas ievieSanai.

paveiktais

LPK prezidente
Daiga Dadzite

Labklajibas ministrs G.Eglitis atklaj sedi un dod vardu veselibas ministram
D.Pavlutam, kurS sniedz informaciju par aktualitattm par Covid-19 infekcijas
izplatibu un vakcinacijas aptveri Latvija.

1.jautajums

Vakcinacijas pret Covid-19 infekcijas izplatibu gaita Latvija un Covid-19
infekcijas ambulatoras arstéSanas iespejas.

D.Pavluts un A.Dzalbs
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[.Balodis

D.Pavluts sniedz prezentaciju par vakcinacijas gaitu Latvija Covid-19
infekcijas izplatibas ierobezoSanai (pielikums Nr.1).

A.Dzalbs sniedz prezentaciju par Covid-19 infekcijas ambulatoras
arsteSanas iesp&jam (pielikums Nr.2).

I.Balodis pasakas par sniegtajam prezentacijam, par izsmeloSi sniegto
informaciju un jauta, vai ir pieejami dati par personu ar invaliditati vakcinacijas
aptveri un ka notiek komunikacija ar personam ar invaliditati, t.i., vai komunicgjot
tiek nemti vera personu ar invaliditati funkcionalie trauc€jumi, pieméram, redzes,
dzirdes vai gariga rakstura trauc€jumi, kuru dél informacija ne vienmer sasniedz
personas ar attiecigo trauc€jumu. L.Balodis pozitivi verte, ka ILNP sedes ir
ieviesta pozitiva prakse, t.i., sédes tiek tulkotas zimju valoda un aicina art
veselibas ministru sava komunikacija ar sabiedribu izmantot surdotulku, jo
personas ar dzirdes trauc€jumiem informaciju biezi vien sanem noveloti.

Tapat I1.Balodis aktualizé jautdjumus par vides piekliistamibu
vakcinacijas un Covid-19 testa nodoSanas punktos, ka ari gimenes arstu prakses.
Tapat ar1 ludz sniegt skaidraku informaciju par kompensacijas sistemu, gadijuma,
ja péc vakcinacijas cilvekam ir radusas kadas veselibas problémas. Skaidrak
sniegta informacija par kompensacijas sisttmu vakcinacijas blaknu gadijuma
varétu veicinat vakcinacijas aptveri, jo cilvékiem bus skaidraka un saprotamaka
informacija, ka rikoties Sados gadijumos.

D.Pavluts apliecina, ka visi I.BaloZa aktualiz€tie jautajumi ir svarigi un
tiem ir japievers pastiprinata uzmaniba. D.Pavluts skaidro, ka VM nav iesp€jams
uzkrat statistikas datus par vakcinacijas aptveri kada specifiska mérka grupa,
pieméram, personu ar invaliditati vidu. D.Pavluts skaidro, ka statistika par
vakcinacijas aptveri tiek uzkrata, piemeéram, hronisko pacientu vidd, kas dal&ji
varétu aptvert ari personas ar invaliditati. Savukart personam ar kustibu
trauc€jumiem ir iesp€jams pieteikt veikt vakcinaciju majas. D.Pavluts ar1
apliecina, ka turpinas sadarbibu ar LM, lai vecinatu personu ar invaliditati
informacijas aptveri par vakcinacijas aktualitatem.

Attieciba uz vakcinacijas punktu piekltistamibu personam ar kustibu
traucejumiem D.Pavluts skaidro, ka vakcinacijas punktiem, kas atrodas
tirdzniecibas centros, ir jabiit piekliistamiem personam ar kustibu trauc€jumiem.
Savukart jautajuma par gimenes arstu praksu vietu piekliistamibu VM piekrit, ka
prieksa ir liels darbs, lai veiktu primaras medicinas modernizaciju un telpu
pieklistamibu. Saja gadfjuma varétu bit nepiecieSsama lielaka sadarbiba ar
pasvaldibam. VM planots istenot Eiropas Savienibas fondu projektus, kuru
ietvaros tiks veikta primaras medicinas modernizacija, vienlaikus tas neatsver
nepiecieSamibu ar1 pasvaldibai stradat pie primaras medicinas piekliistamibas, t.i.,
piekliistamas vides un telpu nodroSinaSanas aspekta.
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G.Eglitis pasakas D.Pavlutam par sniegto skaidrojumu un apstiprina, ka
LM turpinas sadarbibu ar VM par ieprieks aktualizétajiem jautajumiem vides
piekliistamibas nodroSinasana.

Nolemj: sniegto informaciju pienemt zinasanai.

2.jautajums
Labdaribas maratona “Dod pieci!” organizatoru atklata vestule ‘“Par vides
pieejamibas nodroSinasanu Latvija”
E.Celmina, I.Balodis

B.Mirniece, O.Feldmane, D.Dadzite, A.Ilves, M.Petrovica, L.glisere,
[.Bursevica, [.Kalderauska, J.Eglitis

G.Eglitis atklaj otros edes darba kartibas jautajumu par Dod pieci vestule
aktualiz€tajiem jautajumiem vides piekliistamibas nodroSinasana personam ar
dazadiem traucgjumiem. G.Eglitis ar1 informé€, ka jautajums par Dod pieci vestuli
tika skatits art Saeimas Socialo un darba lietu komisija un, ka ir sanemta ministru
prezidenta rezolucija, ar kuru LM, iesaistitajam ministrijam un citam nozaru
institticijam tiek dots uzdevums sagatavot kopigu atbildi Dod pieci véstules
autoriem.

E.Celmina sniedz ieskatu par Dod pieci véstule aktualiz€tajiem
jautajumiem un aicina iesaistitas iestades sniegt savu viedokli, aktualiz€jot tiesi
parstavétas iestades planotas darbibas jautajuma risinasana.

Sedes laika tiek izskatiti Dod pieci izvirzitie priekSlikumi:

E.Celmina turpina ar Dod pieci vestules priekSlikumu normativaja
regulgjuma nostiprinat “Apbiivétas vides pieejamiba un izmantojamiba.
Funkcionalas prasibas” standartu (turpmak — biivniecibas standarts) par buvetas
vides pieklastamibas nodro§inasanu personam ar kustibu trauc&umiem. Sis
jautajums ir identificéts ka EM kompetences jautajums. E.Celmina aicina EM
parstavi paust savu viedokli min€taja jautajuma.

EM parstavis diskusijai nepiesakas.

E.Celmina aicina KM parstavi sniegt viedokli par vides piekluistamibas
nodroSinasanu vésturiskajas biivés, kas art ir viens no Dod pieci véstule
aktualiz€tajiem jautajumiem.

B.Miirniece skaidro, ka no normativo aktu viedokla SkerSlu vides
piekliistamibas nodroSinasanai vesturiskajas biivés nav. Galvena probléma ir
izpratnes, vadliniju un arhitektu izdomas trilkumu. B.Miirniece ierosina, ka kopa
ar nevalstiskajam organizacijam (turpmak — NVO) var€tu stradat pie vadliniju
izstrades kulttrvietu un kultiiras mantojuma pieejamibai, sabiedribas un iesaistito
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profesionalu izpratnes celSanai par piekliistamibu no lietotaja viedokla, t.sk. labas
prakses paradisana. Sadas vadlinijas veidotu vienotu izpratni par kultdiras un
kultiirvietu piekliistamibas nodroSinasanu personam ar funkcionaliem
trauc€jumiem, ka ar1 par darbibam, kadas javeic, veicot vides pielagojumus
kulturvesturiskajas baves.

E.Celmina jauta par terminu, kad vadlinijas varétu tikt izstradatas?

B.Miirniece atbild, ka konkretu vadliniju izstrades terminu nosaukt nevar,
tas tiks sniegts KM atbildes véstulé LM, bet provizoriski tas varétu notikt 2022.-
2023.gada.

I.Balodis skaidro, ka buivniecibas standarts ir Eiropas Savienibas (turpmak
— ES) standarts un, nemot veéra, ka Latvija ir ES dalibvalsts, tas ir aktuals ar1
Latvijai. Ja buvniecibas standarts nav nostiprinats normativaja reguléjuma, tad
tam ir tikai rekomend€joSs raksturs un to var neievérot. Standarts nosaka
kvalitativi izméramas lietas, tadé] tas biitu nostiprinams tiesibu aktos. ST briza
normativais regulé§jums nosaka tikai kvantitativi izméramas lietas, pieméram,
ir/nav jabit uzbrauktuvei, pandusam vai citam vides piekliistamibas elementam,
bet nenosaka, cik kvalitativam un jegpilnam ir jabut konkrétam elementam. Tapat
I.Balodis pauz viedokli, ka Latvija ir jabut art uzraugoSai iestadei, kura uzrauga
vides piekliistamibas jautajumus, ka arT nepiecieSamibas gadijuma japiemero soda
sankcijas piekliistamibas prasibu neievéroSanas gadijuma. I.Balodis informé¢, ka
sadarbiba KM Nacionalo kultiiras mantojuma parvaldi stradas pie vadliniju
izstrades kulturvesturiskam objektam — Vecriga, kuru péc tam varétu piemeérot ar1
citiem kultiirvésturiskajiem objektiem.

B.Miirniece uzsver, ka ir loti svarigi mainit sabiedribas un kultirvésturisko
€ku Tpasnieku izpratni par vides pielagojumu veikSanu Sados objektos un ka
kultiirvésturisks objekts pats par sevi nav Skerslis vides pieklistamibas
nodroSinasanai.

E.Celmina ludz I.Balodim sniegt viedokli par Dod pieci véstulé
aktualizéto jautajumu, kura izteikts aicinajums normativajos aktos nostiprinat
nepiecieSamibu sanemt vides piekliistamibas eksperta saskanojumu jebkuras
publiskas infrastrukturas objekta nodoSanai ekspluatacija. LM jau vairakus gadus
ir veicinajusi, lai $adi vides pieklustamibas eksperti biitu, bet biivniecibu
reguléjosie normativie akti neparedz pienakumu sanemt $adu profesionala vides
piekliistamibas eksperta atzinumu un ta ari nav tiesibu aktos noreguléta profesija.
E.Celmina jauta, vai Dod pieci organizatori redz veidu, ka S$adu prasibu
nostiprinat normativajos aktos? Vai vides piekliistamibas eksperta atzinuma
sanemsSana varétu butu ka laba prakse vai rekomendacija?

I.Balodis atbild, ka tiem nevajadz€tu bt ka labas prakses piemeriem, jo ir
daudz gadijumi, kad €kas 1pasSnieks ludz kadas viet€jas personu ar invaliditati
parstavosas organizacijas viedokli par vides piekliistamibu €ka un parstavis
sniedz apliecinajumu, ka vides piekliistamiba objekta ir nodroSinata, bet ne
vienmer tas ta arl ir. Vides piekliistamibas ekspertam vajadzétu spét sniegt
atzinumu un vertgjumu par vides pieklistamibu objektd no dazadiem vides
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piekliistamibas aspektiem. Vides piekliistamibas ekspertiem var€tu organizéet
apmacibas, lai sniegtu plasakas zinaSanas vides piekltistamibas jautajumos.

E.Celmina aicina izteikties EM parstavi O.Feldmani.

O.Feldmane skaidro, ka EM nebiitu iebildumu par vides piekliistamibas
eksperta amata vai profesijas izveidi, bet O.Feldmane norada, ka jedziens “vides
piekliistamibas eksperts” nav nodefinéts neviena normativaja akta, ka ar1 $adam
ekspertam nav izvirzitas nekadas kvalifikacijas prasibas. L1dz ar to, paredzot Sadu
ekspertu, rodas jautajums “kas tie varétu biit?”. Ja prakse buivniecibas procesa ir
javeic kads saskanojums, tad ta parasti ir kada institucija, kurai Sada funkcija ir
nodota, vai ar1 ta ir reglamentéta profesija, kurai ir noteiktas kvalifikacijas
prasibas attiecigaja joma vai sfera, ko apliecina sertifikats par konkrétu zinasanu
val prasmju apguvi. Ja var nodefinét, ar ko butu javeic saskanojums €kas vides
piekliistamibas nodroSinasanas jautajumos, tad EM nav pamata iebilst prasit $adu
saskanojumu buivprojekteSanas stadija. Otrs svarigs apsveérums ir nodefinét, kadu
€¢ku buvniecibai vai rekonstrukcijai bitu nepiecieSams sanemt vides
piekliistamibas eksperta saskanojumu vai atzinumu. Tapat ir javerte, kurai
institlicijai bus atbilstoSa kapacitate, lai sniegtu $adus atzinumus, pieméram,
Valsts ugunsdzesibas un glabSanas dienests (turpmak — VUGD) iesaistas tikai
treSas kategorijas biivju biivniecibas procesos un veic €ku ugunsdroSibas
parbaudes, jo nav iesp€jams veltit pietieckamu kapacitati, lai skanotu katru
buvniecibas ieceri. Praksé pastav vairakas iestades, kuras veic skanojumus,
pieméram, Valsts vides dienests skano vides aizsardzibas normu ieveroSanu,
Nacionalais veselibas dienests skano higi€nas normu ievéroSanu, VUGD skano
ugunsdroSibas normu ieveroSanu u.tml. Lidz ar to biitu janosaka institiicija, kurai
piekristu min€ta kompetence un kura iesaistitos buvniecibas ieceres saskanoSanas
procesa, ka ar1 janosaka prioritarie objekti, kuriem Sads saskanojums tiktu prasits.
Lidz ar to, kamér nav nodefiné€tas prasibas ekspertam un nav noteikta institiicija,
kurai piekristu §ada funkcija, EM neatbalsta $adas obligatas prasibas ievieSanu.

E.Celmina, apkopojot sniegto informaciju, secina, ka, lai normativajos
aktos var€tu nostiprinat nepiecieSamibu sanemt vides piekliistamibas eksperta
saskanojuma nepiecieSamibu, EM sadarbiba ar NVO biitu janodefin€ prioritaras
buves, kuru nodoSanai ekspluatacija biitu nepiecieSams vides eksperta
saskanojums, ka ar1 javienojas, kas varétu veikt vides piekliistamibas eksperta
funkciju, t.i., nododot funkciju kadai institticijai, vai izveidot jaunu reglamentetu
profesiju. Lidz ar to, kad tiktu nodefin€tas iepriekS minetas prasibas, tad varétu
tas nostiprinat to normativajos aktos.

O.Feldmane uzskata, ka min€to prasibu un defing€jumu izstrade biitu javeic
sadarbiba ar LM.

E.Celmina apliecina, ka LM ir gatava sadarboties ar EM vides
piekliistamibas jautajumu risinasana.

D.Dadzite sniedz viedokli par vides piekliistamibas nodrosinasSanu €kas un
aicina visus ILNP dalibniekus apmekl&t Ogres biblioteku, kas esot loti labs vides
piekliistamibas piemérs. D.Dadzite secina, ka, ja arhitekts, planojot biivprojektu,



9

iedzilinas vides pieklustamibas nodroSinasanas jautajumos un sadarbojas ar
personam ar invaliditati, var sasniegt loti labus rezultatus, tapat D.Dadzite
rekomendé jauno arhitektu apmacibas ieklaut ari vides pieklistamibas
jautajumus.

O.Feldmane atbalsta D.Dadzites teikto attieciba uz arhitektu zinaSanu un
izpratnes pilnveidi piekliistamibas jautajumos. O.Feldmane skaidro, ka ir
pienemts jauns biivnormativs!, kura ir pilnveidotas vides piekliistamibas prasibas,
ka arm taja ir iestradats buvniecibas standarts, kas jau Sobrid ir obligati
piemérojams. O.Feldmane informé, ka §1 gada ietvara EM plano nodroSinat
arhitektiem apmacibas par vides piekliistamibas jautajumiem, un ka jastiprina
biivspecialistu atbildiba par vides piekliistamibas prasibu ievéroSanu.

E.Celmina ludz EM parstavi sniegt LM rakstisku informaciju par
darbibam, kadas tiks veiktas, lai stiprinatu buvspecialistu atbildibu.

D.Dadzite vél papildina, ka arhitektiem, izstradajot buvprojektu, ne
vienmer ir skaidrs, kuras ir aktualas vadlinijas un kuras ir nemamas véra, jo pastav
vairakas atsevisku iestazu vai organizaciju izstradatas vadlinijas, kas ne vienmér
ir savstarp€ji saskanotas.

A.Ilves sniedz viedokli un informe, ka ANO Konvencijas par personu ar
invaliditati tiestbam (turpmak — ANO Konvencija) 9.panta ir skaidrota vides
piekliistamibas prasibas personam ar invaliditati. Min€taja panta ir defin€tas gan
€kas, gan apkartgja infrastrukttira, kuru pieklistamiba janodroSina personam ar
dazadiem funkcionaliem trauc€jumiem. Latvija ir ratificéjusi ANO Konvenciju,
l1dz ar to ta Latvijai ir juridiski saistoSa un visam €kam ir jabit piekltstamam. Ja
piekliistamiba netiek nodroS$inata, tad ir jabit sankcijam, t.sk. soda naudam. Tapat
art visu standartu, vadliniju vai citu dokumentu izstrade, kas nosaka vides
piekliistamibas prasibas, ir jabiit iesaistitam personu ar invaliditati parstavo$am
organizacijam. Tapat ar1 vajadzetu uzraugoSo instituciju, kas parraudzitu vides
piekliistamibas jautajumu nodroSinasanu publiskajas €kas un tas ir obligatas
prasibas, kas izriet no ANO Konvencijas, kuras Latvijai ir jaievéro. A.Ilves pauz
viedokli, ka attieciba uz biivéem no ANO Konvencijas izriet divi varianti: kas
attiecas uz jaunam €kam — ir jabit standartiem, péc kuriem buives tiek celtas jau
piekliistamas; savukart uz jau eso$ajam buveém ir jabiit planam, kura ir noteikti
termini un paredze€ts finanséjums bivju pieklistamibas nodroSinasanai, t.sk.
vesturiskajas buves.

E.Celmina piekrit A.Ilves viedoklim par ANO Konvenciju, tacu vienlaikus
art atzimé, ka ANO Konvencija ir ar1 teikts, ka valsts tas ievieSana izmanto
pieejamos resursus, kas nozimé, ka ne viss uzreiz var tikt nodroSinats. Tapat ar1
E.Celmina uzsver, ka iepriek$€jo gadu gaita ir notikuSas ar1 pozitivas parmainas,
kas arT jaturpina istenot. Tomér nav iesp€jams sniegt solijumu, ka visas prasibas
tiks 1stenotas visisakaja termina. Tapat art ANO Konvencija ir noteikts vélamais
rezultats (funkcionalitate un lietoSanas iesp€jas), bet nav pateikts, kadam gala

12021.gada 19.0ktobra Ministru kabineta noteikumi Nr.693 “Biivju visparigo prasibu biivnormativs LBN 200-21”
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rezultatam vajadzetu but (mervienibas un parametrus nosaukt nav iesp&€jams), ka
rezultata reizém, tulkojot normas, katrs tas var interpretét nedaudz savadak. Lidz
ar to skaidrojumi, vadlinijas vai apmacibas attiecigaja joma ir nepiecieSamas.

A.llves piekrit E.Celminai, ka skaidrojumi, vadlinijas un apmacibas ir
nepiecieSami, taCu ir ar1 javerte, kas $is vadlinijas vai skaidrojumus izstrada, vai
kas vada apmacibas. Tapat art A.llves atkarto, ka ANO Konvencija paredz, ka
attieciba uz jau eso$ajam &kam ir jabut izstradatam planam/stratégijai, kura
noteikts valsts pienakums veikt vides pieklistamibas nodroSinasanu visas
publiskajas €kas. A.Ilves ar1 uzsver, ka €ku vides piekliistamibas nodroSinasanai
ir pieejams arT ES finans€jums, bet, ja, veicot vides piekliistamibu, nav ieveéroti
nosacijumi, ir jabut noteiktam sankcijam, ko ANO Konvencija ar1 paredz un
likumdevejs sankcijas var izveidot.

I.Balodis inform&, ka Nodibinajums ‘“Apeirons” ir apstridéjis kada
biivspecialista atbildibu Smilten&, kur €kas 1.stavs ir izveidots pieklistams, bet
pargjie stavi nav pieejami, ka art ir apstrid€jis arhitekta sertifikatu, kur§ ir
piedavajis Sada vieda risinajumu. Nodibinajums “Apeirons” ir sanémis Latvijas
Arhitektu Savienibas atbildi, kura teikts, ka €kas 1pasSnieku vai pasutitaju
spiediena rezultata arhitektam nav citas iesp€jas, ka izstradat projektu atbilstosi
prasibam, ka ar1 pasvaldibas nostaja ir tada pati, t.i., tiek pielauts, ka tiek buvetas
nepiekliistamas €kas. Taja pasa laika konkrétai €kai ir arT kadas NVO atzinums,
ka €ka vides piekliistamiba ir nodro$inata un tiek pielauts, ka €kas 2. un 3.stavs
var nebit pieklustams. Lidz ar to ar organizacijam, kas parstav personu ar
invaliditati tiesibas, nav vienotas izpratnes par vides pieklistamibu. I.Balodis
uzsver, ka ir jabiit vienotai izpratnei par vides pieklistamibu €kas visa valsti, t.sk.
skolas, sporta €kas u.c. publiskajas €kas.

E.Celmina aicina arf citu nozaru ministrijas iezimé€t pasakumus, kurus tas
var vai plano 1stenot, jo LM noliks nav Dod pieci atbildes vestulé sniegt tikai
rakstisku izklastu par to, ko katra nozaru ministrija ir paveikusi vides
piekliistamibas jautajumu risinaSana, bet gan piefiksét solus, ko var darit. Tapat
ari E.Celmina informé, ka AtveseloSanas un noturibas mehanisma plana
(turpmak — ANM plans) viens no pasakumiem paredz novirzit finanséjumu 63
valsts un paSvaldibu eku, kuras sniedz labklajibas nozares un socialos
pakalpojumus, vides piekliistamibas nodrosinaSanai.

G.Eglitis arT aicina par€jas nozaru ministrijas sniegt 1su komentaru par Dod
pieci vestul€ aktualiz€tajiem jautajumiem.

E.Celmina aicina IZM parstavjus sniegt kvantitativus raditajus par IZM
nozares aktivitatem vides piekliistamibas jautajumos, t.i., cik izglitibas iestades
jau ir veikti ieguldijumi, un kadi ieguldijumi, kada apméra, kada laika perioda tiks
veikti nakotné. Tapat ar1, kads ir [ZM noteiktais mérkis tiesi attieciba uz izglitibas
iestazu pieklastamibu. Sobrid IZM sniegtd informacija nesniedz pilnigu
priekStatu par IZM veiktajam vai planotajam aktivitatém izglitibas iestazu
piekliistamibas jautajumu risinasana.
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E.Celmina lidz ar1 VM sniegt komentaru par prasibu stiprinaSanu attieciba
uz arstniecibas iestaZzu piekliistamibu, jo prasibas vides piekliistamibas
nodrog§inasanai jau eksisté no 2014.gada. IpaSi uzsverot zobarstniecibu un
laboratoriju pieklistamibas nepiecieSamibu personam ar funkcionaliem
trauc€jumiem, kas pamata ir privata sektora pakalpojuma sniedz€ji, E.Celmina
aicina izvertet iesp&ju stiprinat prasibas vides piekliistamibas nodroSinasana ari
privatajiem veselibas pakalpojuma sniedz&jiem.

M.Petrovi¢a skaidro, ka var€tu stiprinat prasibas vides piekliistamibas
nodroSinasana ari privatajiem veselibas pakalpojuma sniedz€jiem, konkrétu
datumu nosaukt nevar, jo ir jasaprot, kas biitu jadara, lai stiprinatu prasibas, kadas
sankcijas var€tu biit, ja prasibas netiktu ieveérotas un kada termina sadas prasibas
butu 1stenojamas.

E.Celmina aicina TM parstavi sniegt viedokli par tiesu €ku pieklistamibu.

L.Slisere informg, ka sniegs LM detalizetaku informaciju par tiesu eku
piekliistamibu rakstiski.

E.Celmina skaidro, ka attieciba uz aktualiz€to jautajums par dzirdes cilpu
nodroSinasanu publiskajas €kas, tas varétu tikt nodroSinats ANM plana pasakuma
ietvaros, kas ietver pasakumu nodroSinat vides piekliistamibu 63 valsts un
paSvaldibu €kas. Tapat ar1 E.Celmina uzsver, ka dzirdes cilpu nodroSinasana nav
finansiali ietilpigaka pozicija un ka ir pieejamas arl parn€sajamas frekvencu
ierices. Katram iestades dibinatajam vai vaditajam biitu jadoma, ka to sava iestadé
nodroSinat. Tas ir saistams ar iestazu dibinataju un sabiedribas izpratnes celSanu
kopuma, ko varétu panakt ar skaidrojoSas informacijas sniegSanu sabiedribai.
Katras iestades vaditajam butu jaiet pie sava dibinatdja un jaskaidro, kadas
vajadzibas ir janodroSina, lai iestades vide butu pieklustama cilvékiem ar
dazadiem funkcionaliem traucg&jumiem.

E.Celmina informé, ka ar1 turpmak tiks sniegts ES fondu finans€jums
konsultacijam par vides piekltistamibas pasakumiem. Tapat E.Celmina uzsver,
ka LM neplano klit par biivniecibas ekspertu piekliistamibas joma vai iestadi, kas
to parrauga. LM varéetu biit labas prakses nes€ji un partneri paréjam iestadém un
organizacijam, bet nevar kliit par §1s jomas atbildigo nozares iestadi. LM sagaida,
ka EM audzes savu kompetenci vides piekltistamibas jautajumos.

O.Feldmane informe, EM, izstradajot jauno buvnormativu, kas ir
apstiprinats ar Ministru kabineta 2021.gada 19.oktobra noteikumiem Nr.693
“Buvju visparigo prasibu buvnormativs LBN 200-21”, piedavaja parnemt
minétaja bivnormativa art LM kompetences normativajos aktos iestradatas vides
piekliistamibas nodroSinaSanas normas. Tomér, lai turpinatu veikt pilnveidi un
uzraudzibu vides pieklistamibas normu ieveroSana ne tikai saisttba ar
buvniecibas procesa jautajumiem, bet ari plasak, t.sk. lai sakartotu vides
piekliistamibas jautajumus socialo pakalpojumu sniedz&ju joma, LM stradas, lai
veiktu izmainas vides piekliistamibas normas savos esosajos normativajos aktos.
EM neatsakas no kompetences vai atbildibas par biivniecibas procesu un prasibam
biivém, uzsverot, ka piekliistamiba skatama daudz plasak, neka biivniecibas
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normas to paredz. O.Feldmane saskata problému taja, ka vides pieklistamibas
jautajumi tiek sadrumstaloti un katra iestade atbild tikai par savas jomas vides
piekliistamibas jautajumiem un nav viena institlicija, kas visus Sos procesus
parrauga un koording€. Jo prasibas buvém uz vides pieejamibu izriet no LM
normativajiem aktiem un ja to nodroSina arpus biivniecibas procesa, pieméram,
ieriko €ka pacelaju, tad 1idz EM $ada informacija nenonak. EM to redz tikai tad,
kad top jauna buve. O.Feldmane uzskata, ka vides piekliistamibas jautajumu
risinasana trukst koordinacija, ir jabut vienai iestadei, kas saturiski atbild par ANO
Konvenciju un visus piekliistamibas jautajumu procesus apvieno un parrauga.

B.Miirniece lidz iesp&ju nosiitit visam iesaistitajam pusém LM sagatavoto
datu tabulu, kura apkopoti Dod pieci vestuleé aktualiz€tie jautajumi, lai to
papildinatu ar konstruktiviem priekslikumiem.

E.Celmina apliecina, ka datu tabula iesaistitajam iestadém tiks nosiitita un
aicina gan nozaru ministrijas, gan iestades to papildinat ar konkrétiem darbiem un
priekSlikumiem, ko ta ir gatava darit vides piekliistamibas jautajumu risinasana.

E.Celmina turpina ar Dod pieci veéstulé aktualizetajiem jautajumiem un
viens no tiem ir attiecinams uz ieklaujoSo izglitibu visas izglitibas jomas, t.i.,
pirmsskolas, vispar€jas, profesionalas un augstakas izglitibas jomas. E.Celmina
secina, ka Sis jautajums ir skatams loti plasi un, ka tas ir saistits gan ar izglitibas
specialistu prasmé€m, gan ar uznemsanas noteikumiem, gan par specialo klasu
veidoSanu un programmu izveidi, gan ari ar pieklistamibu pasas izglitibas
iestadés. E.Celmina aicina IZM atbildes vestule sniegt konstruktivus
priekSlikumus, kas tiks darits katra no konkrétajiem ieklaujosSas izglitibas
procesiem.

I.Balodis papildina, ka izglitibas jautajums ir viens no pamata jautajumiem
un ieklauSanas izglitibas sist€éma ir loti nozimiga, ar ko biitu arT jasak. I.Balodis
uzskata, ka Latvija ieklaujoSas izglitibas nav vispar. Vispirms ir jasak ar vides
piekliistamibas jautajumu risinaSanu, jo akredittajas izglitibas iestades ir loti
nepreciza informacija par vides piekliistamibu. Izglitibas iestades paSveért€juma ir
noradita informacija, ka izglitibas iestade vides pieklustamiba ir nodroSinata, bet
faktiski ta ir nodroSinata tikai izglitibas iestades 1.stava.

E.Celmina velreiz ludz IZM, sniedzot atbildi uz Dod pieci vestules
jautajumiem, noradit progresu un mérkus, kuru var€tu sasniegt tuvakajos gados.
Viena no lietam butu veicinat visam izglitibas iestadem lietot vienotu
pasvértéjuma metodologiju, kas veidotu un paraditu vienotu informaciju par
piekliistamibu izglitibas iestade.

D.Dadzite jauta, vai Dod pieci véstule dotajos uzdevumos ir ieklauts
jautajums par sporta un sporta skolu piekliistamibu personam ar invaliditati?

E.Celmina atbild, ka Dod pieci véstulé netika aktualiz€ts jautajums par
sporta piekliistamibu personam ar invaliditati.
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I.Balodis ar1 apliecina, ka Dod pieci ve&stule¢ jautdjums par sporta
piekliistamibu personam ar invaliditati netika aktualiz€ts un aicina to aktualizet
ILNP sédes laika un ieklaut izskatamo jautajumu saraksta.

E.Celmina piekrit, ka Dod pieci veéstulé aktualizétie jautajumi neaptver
visas nozares.

E.Celmina turpina skatit Dod pieci vestulé aktualiz€tos jautajumus un
informe, ka LM ir apzinajusi savas jomas atbildiba esoSos jautajumus un LM ir
skaidrs, kas jau ir paveikts vai kas vél japaveic §1 gada laika gan attieciba uz
minimalo socialo pakalpojumu grozu, gan tehniskajiem paliglidzekliem.
E.Celmina aicina VARAM pieverst uzmanibu jautajumam par vides
piekliistamibas veicinaSanu iedzivotaju majoklos. LM apzinas, ka jautajuma
risinasana ir kompleksa un skar likuma “Par pasvaldibam” noteiktas pasSvaldibas
autonomas funkcijas, tomeér varbit var€tu sniegt kadus labas prakses piemérus par
paSvaldibam, kuras tiek risinats Sis jautajums, tadéjadi sniedzot ieguldijumu un
veicinatu pasvaldibas, kuras nav $ada atbalsta mehanisma iedzivotaju majoklu
pielagoSana, to ieviest.

L.Bursevica skaidro, ka saskana ar Sobrid speka esoSo normativo
reguléjumu $T1 ir paSvaldibas brivpratiga iniciativa, t.i., paSvaldiba pati var lemt
par atbalsta mehanisma ievieSanu iedzivotaju majoklu pielagoSanai. VARAM ir
apzinajusi situaciju valsti un secindjusi, ka ta ir loti atSkiriga, t.i., atbalsta
lidzmaksajuma veids un apjoms var biit loti dazads. Tomér VARAM plano
versties pie pasSvaldibam un iesp€ju robezas aicinas pasvaldibas Sadu atbalsta
mehanismu ieviest, tapat ari tiks izcelti un publicéti labas prakses piemeéri. Tapat
L.Bursevica vér§ uzmanibu uz to, ka Dod pieci véstul€ aktualiz€tais jautajums par
vienotas Iidzmaksajuma sistémas izstradi, nav VARAM kompetencé un VARAM
nevar uzlikt par pienakumu pasvaldibam Sadu atbalsta mehanismu ieviest. Tomer,
ja butu lietderigi Sadu vienotu atbalsta mehanismu visas pasvaldibas ieviest, tad
tas biitu darams LM socialas jomas ietvara.

E.Celmina turpina skatit Dod pieci vestulé aktualiz€tos jautajumus un
informe, ka LM jau ir izstradajusi grozijumus normativaja reguléjuma asistenta
pakalpojuma nodroSinasanas uzlaboSanai, ar kuriem tiks paplaSinats pakalpojuma
tveérums. Minétie grozijumi tuvakajas dienas tiks nodoti sabiedriskajai
apsprieSanai. E.Celmina papildina, ka personam ar I invaliditates grupu, kuram
ta noteikta sakara ar smagiem redzes trauc€jumiem ir pieejams pabalsts asistenta
pakalpojuma nodroS$inasanai un nav pielaujama dubulta finans€juma izlietoSana,
t.i., sanemt pabalstu un vienlaikus asistenta pakalpojumu pilna apméra. Saja zina
LM plano palielinat min€to pabalsta apmeéru, lai tas biitu pietuvinats $a briza
izmaksam par pakalpojumu. Tomeér Sis jautajums bis atkarigs no prioritaro
pasakumu kop€ja saraksta un 2023.gada budzeta veidoSanas procesa.

E.Celmina informé, ka starp LM un IZM ir atveérts jautajums par asistenta
pakalpojuma nodroSinasanu izglitibas iestades, tomér 1idz Sim nav izdevies panakt
savstarpéju vienoSanos 31 jautdjuma risina$ana. Saja jautajuma ir uzsvérts, ka
asistenta atbalsts izglitibas iestad€s ir nepiecieSams ne tikai beérniem ar smagu
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invaliditati, bet arT bérniem ar citam specialam vajadzibam, pieméram, bérniem
ar dzirdes trauc€jumiem, kuri sarunajas balst un izmanto dzirdes aparatus. Lidz ar
to tas nozimé, ka nepiecieSams sniegt atbalstu daudz plasaka meéra, lielakam bérnu
lokam, un LM sagaida, ka IZM sniegs informaciju par pasakumu, kas laus
bérniem daudz plasaka mera pretendét uz atbalsta pasakumiem izglitibas procesa.

E.Celmina turpina skatit Dod pieci vestulé aktualiz€tos jautajumus un
informé, ka §1 gada budZeta ir rasti Iidzeklu servisa sunu iegadei, ka ar1 ir paredzéts
nodroSinat uzturéSanas izdevumus ieprieks iegadatajiem suniem un tas tiek darits
atbilstosi finanSu iesp€jam, lidz ar to no jauna iepirkto sunu skaits ir neliels.
Attieciba uz zimju valodas tulka pieejamibu E.Celmina informé&, ka Socialas
integracijas valsts agentiira turpinas surdotulka izglitibas programmas sniegSanu
un studiju programma saglabasies un jebkurs cilvéks, kuram ir interese macities
Saja programma, var klut par surdotulku. Savukart surdotulka pakalpojuma
pieejamibas nodroSinasanai tiks grozits Invaliditates likums, atsakoties no
konstantu stundu noteikSanas Invaliditates likuma surdotulka pakalpojumam,
paredzot §1 pakalpojuma saturisko un pieSkirSanas kartibu noteikt Ministru
kabineta noteikumu Iiment.

E.Celmina, noslédzot skatit Dod pieci aktualiz€tos jautajumus, aicina
NEPLP, SEPLP un KM informé&t par planotajiem informacijas piekliistamibas
pasakumiem sabiedriskaja televizija un medijos Sim gadam.

I.Kalderauska skaidro, ka NEPLP uzrauga visu mediju tirgu un sniedz
informaciju par NEPLP veiktajam aktivitatém. Saskana ar Audiovizualo mediju
pakalpojumu direktivu un Elektronisko plassazinas lidzeklu likumu jau kop$
2020.gada televizijam, radio un pakalpojumiem pé€c pieprasijuma bija jaizstrada
ricibas plani, kuros japaredz pasakumi, kadi tiks veikti satura pieklistamibas
nodroSinasana. 2021.gada NEPLP wuzsaka apzinat situaciju par satura
piekliistamibas nodro$inasanu visos medijos. Tapat NEPLP 2021.gada izstradaja
vadlinijas un vienotu ricibas plana projektu, péc kurs visi mediji gatavos savu
redz&jumu par to vai, ka un cik liela méra plano nodro$inat satura piekliistamibas
risinajumus, tas skar gan televiziju, gan radio, gan timekla vietnes, gan audio un
vizualos pakalpojumos péc pieprasijuma. Sobrid NEPLP turpina sanemt no
medijiem to izstradatos ricibas planus un tuvakaja laika, apméram, viena lidz divu
meéneSu laika, saks tos apkopot. Apkopojuma biis sniegta informacija par to, ka
mediji redz iesp€jas palielinat satura piekliistamibu, kadi ir mediju nakama gada
un nakamo tris gadu plani, kas ir nepiecieSams, lai palielinatu satura
pieklistamibu. No apkopotas informacijas NEPLP izdaris secindajumus par
turpmakajiem ricibas virzieniem. Tapat apkopota informacija bus pieejama ari
biedribam un dazadam mérka grupam. NEPLP ir ar1 veikusi petijumu “Petijums
par audiovizualo mediju satura pieklistamibu un pakalpojumu izmantoSanu
elektroniskajos plassazinas lidzeklos un interneta videé” par subtitru lietoSanu
sabiedriskajos medijos un secin3ja, ka tos lieto ne tikai personas ar dzirdes

2 Pieejams 3eit:
https://www.neplpadome.lv/lv/assets/documents/Petijumi/NEPLP 12 2021 Mediju_satura piek%C4%BCuves
pakalpojumi.pdf
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traucgjumiem, bet ta ir daudz plaSaka sabiedribas dala. Attieciba uz
sabiedriskajiem medijiem I.Kalderauska informe, ka jau ieprieksejos gados
sabiedriskie mediji san@ma meérkdotacijas, lai nodroSinatu subtitrus un
surdotulkojumus mediju saturam. Savukart attieciba uz radio pieejamibu, tur tiek
stradats pie satura nodroSinaSanas personam ar redzes un gariga rakstura
trauc€jumiem, piemeram, zinas vieglaja valoda. NEPLP informe, ka 2022.gada ir
planots palielinat subtitru apjomu medijos, ka art mediji kopuma ir ieintereseti
palielinat satura piekliistamibu.

J.Eglitis inform&, ka 2021.gada SEPLP virzitais prioritarais pasakums
subtitru apjoma palielinasanai sabiedriskajos medijos netika atbalstits, bet SEPLP
So prioritaro pasakumu virzis skatiSanai atkartoti 2023.gada budzeta izskatiSanas
procesa.

E.Celmina, aicina ministrijas un iestades LM sniegt konkr&tus
priekSlikumus, kas tiks dariti ierosinato jautajumu risinasana.

G.Eglitis ar1 aicina veidot konstruktivu atbildi ar konkr€tiem ricibas
virzieniem.

Nolemj: nemt véra sniegtos komentarus un atkartoti skatit Dod pieci
vestulé aktualizétos jautajumus 5t gada 11l ceturksna ILNP séde.

3. jautajums
ILNP darba plans 2022.gadam

E.Celmina

Z.Beinare

G.Eglitis aicina ILNP dalibniekus sniegt viedokli par sagatavoto ILNP
darba planu.

E.Celmina ludz sniegt informaciju, vai priekSlikumi ILNP darba planam ir
sanemti no visiem ILNP locekliem un vai apkopotais ILNP darba plans ir
saskanots ar ILNP locekliem.

Z.Beinare informé, ka ILNP darba plana ir ieklauti ILNP loceklu sniegtie
priekSlikumi un ierosina apkopoto ILNP darba planu nositit elektroniskai
saskanosanai ILNP locekliem p&c ILNP s&des.

E.Celmina piekrit, ka pec ILNP sédes sagatavotais ILNP darba plans
2022.gadam tiks nosttits ILNP locekliem saskanoSanai.

Nolemyj: sagatavoto 2022.gada ILNP darba planu izsiitit saskanosanai ILNP
locekliem.
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4. jautajums
“Latvijas Paralimpiska komiteja” paveiktais ANO Konvencijas ievieSanai
D.Dadzite

D.Dadzite informé, ka slimibas dél LPK parstavis nevar sniegt informaciju
par paveikto ANO Konvencijas ievieSana un lidz So darba kartibas jautajumu
parcelt uz nakamo ILNP sédi. Turpinajuma D.Dadzite sniedz informaciju par
Latvijas paralimpiskas komandas dalibu 2022.gada paralimpiskajas spélées.
D.Dadzite informé, ka 2022.gada paralimpiskas sp€l€s norisinasies no $1 gada
4.marta Iidz 13.martam un paralimpisko sp€lu norise tiks raidita ari Latvijas
televizija. Latviju paralimpiskajas sp€l€s parstaveés ratinkeérlinga komanda 5
sportistu sastava, kas paralimpiskajas sp€l€s piedalisies pirmo reizi. Ratinkérlinga
komandas sportistiem lidzi dosies art 2 treneri, fizioterapeits un komandas
vaditajs. Tapat uz paralimpisko sp&lu atklasanu dosies art LPK priek§seédétaja un
generalsekretare. D.Dadzite cer uz labu sportistu sniegumu spéelgs.

G.Eglitis pateicas par sniegto informaciju un novél veiksmi un labu
sniegumu Latvijas paralimpiskajai komandai.

Nolemj: sniegto informaciju pienemt zinasanai.

Sedes nosléguma:

G.Eglitis pateicas surdotulkam A.Ostvaldam par sédes tulkoSanu zimju
valoda.

Sédi beidz plkst.: 15:55.

Pielikuma:
1) prezentacija “Vakcinacijas pret Covid-19 gaita”, 12 slaidi;
2) prezentacija “Covid-19 ambulatoras arst€Sanas iespgjas’, 9 laidi.

Labklajibas ministrs,
Invaliditates lietu nacionalas
padomes priekSsedeta)s G.Eglitis

22-1/3323
Z.Beinare, 67021619
Zanda.Beinare @lm.gov.lv




