Diskusijas ,,Dzimte? Dzimums?” kopsavilkums

2016.gada 11.marta J.Berlina auditorija, LU Socialo zinatnpu fakultaté, notika
starpdisciplinu akadémiska diskusija ,,Dzimums? Dzimte?”.

Vienotas izpratnes veido$ana par dzimumu lidztiesibas jédzieniem ir nepiecieSama, lai
efektivi Tstenotu pozitivas izmainas sieviesu un viriesu vienlidzigu iesp&ju un tiesibu joma.
Tacu pédgja laika diskusijas publiskaja telpa atklaj, ka vienota izpratne par dzimumu
lidztiesibas jédzieniem nepastav — nereti lietotie termini tiek parprasti un izmantoti
neatbilstosa veida, kas veicina maldinoSu uzskatu un attiecksmju veidoSanos, veicina
aizspriedumu rasanos. Svarigi izprast, ka kultiira, tradicijas, socialais un ekonomiskais
konteksts veido individa priekSstatus un atticksmi par noteiktiem procesiem sabiedriba.
Lidzigi, arT akadeémiskajas disciplinas izpratne par sievieSu un virieSu vienlidzigam iesp&jam
un tiesibam jeb dzimumu Ilidztiesibu un tas nozimi, laika gaita ir mainijusies, un mainas
joprojam. Un laikam lidzi — mainas arT Sos fenomenus aprakstosie jédzieni. Virkne
akadeémisko disciplinu ir devusas savu pienesumu dzimumu lidztiesibas un ar to saistitas
terminologijas attistiba. Tad€] Saja diskusija dazadu disciplinu eksperti skaidros jédzienu
interpretaciju un skatfjumu filologijas, lingvistikas, tiesibu zinatnes, pedagogijas, psihologijas,
socialas antropologijas, politologijas un komunikacijas zinatn€s, ar mérki saprast — vai
run3jam ,,viena valoda™?

1.panelis Jedzienu interpretacija un skatijums filologija, lingvistika un
tiestibu zinatnée
Pasakuma un pirmdas paneldiskusijas moderators — Kristaps Petermanis, Dzimtes studiju
magistrs (Centraleiropas Universitate), Eiropas Dzimumu lidztiesibas institiita starptautisko
attiecibu koordinators

1. Latvijas Universitates Humanitaro Zinatnu fakultates Latvistikas un baltistikas nodalas
profesore Prof. Dr.philol. Ausma Cimdina, Latvijas Universitates Humanitaro
zinatnu fakultate, Latvistikas un baltistikas nodala.

A.Cimdina prezentacija ,,Tulkojot anglicismu ,,gender” latviski” skaidroja veidus, ka norit
jédzienu interpretacija un skatfjums filologija, lingvistika un tiesibu zinatnés. A.Cimdina
pauda viedokli, ka galvenais jautajums ir par anglicisma ,,gender” tulkojumu latviesu valoda,
nevis par pasa jédziena saturu. A.Cimdina skaidroja, ka galvenas t€mas, kuras vérts apspriest,
ir par to, ko saka latvieSu valodas izjita; par to, ko saka latvieSu valodas un terminologijas
vardnicas; par to, ko saka anglicisma ,,gender” tulkosanas prakse un atveide citas valodas.
A.Cimdina skaidroja, ka anglicisms ,,gender” ir saistits ar feminisma otra vilna teorétiskajam
diskusijam, sekojosi, tas savu nozimi iegist ,,SeX-gender” opozicijas ietvaros un ir domata
cilvéka biologiskas dzimumpiederibas (,,5ex”) un sociali konstruétas dzimumdiferences
(,gender”) noskirumam. A.Cimdina prezentacija sniedza informaciju par to, ka atseviskas
personas un mediji ir lietojusi ,,gender” sava izpratng, pejorativa (noniecino$a) nozime.
Prezentaciju A.Cimdina noslédza, pauzot viedokli, ka, tulkojot ,,gender” latviski, vards
,»dzimums” ir logiskaka izvéle.

2. Mg.transl. Jekaterina Celnova, Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu fakultate,
TulkoSanas katedra.

J.Celnova ir magistra darba par dzimumu lidztiesibas terminologiju izstrades procesa, kura
péta Eiropas Savienibas normativos aktus. J.Celnova izdara secinajumu, ka daZzi dzimumu
lidztiesibas termini ir nekonsekventi partulkoti. Pieméram, ,,gender bias” tiek tulkots dazados
normativajos aktos gan ka ,,ar dzimumu saistits aizspriedums”, gan ka “dalijums dzimumos”,



un arl “dzimumu aizspriedums”. ,,Gender diversity” tiek tulkots gan ka “dzimumu
daudzveidiba”, gan ka ,,dzimumu parstavétiba”, sekojosi ir vérojama atSkiriga viena termina
tulkosana. Galvenais avots, tulkojot ES normativos aktus, ir IATE datu baze, tacu arT taja ne
visi termini latvie$u valoda jau ir tulkoti un tur pieejami. J.Celnova pauz parliecibu, ka
,»dzimte” ir labakais tulkojums vardam ,,gender”.

3. Prof. Dr.habil.med. Maris Baltin§, Valsts valodas centra direktors.

M.Baltins sava prezentacija skaidro jédzienu noskirumu no terminologijas teorijas un prakses
viedokla, konkréti diskutgjot par precizu ideju atspogulosanu ar valodas palidzibu. Skaidro, ka
jauni apzZimg&jumi nepiecieSami, ja rodas jaunas lietas vai paradibas; ja btiski mainas izpratne
par kadu jautajumu; ja kadu iemeslu dé] ieprieks lietotais termins neapmierina dalu lietotaju.
Romanu valodas pastav atseviski vardi dzimumam un dzimtei (,,gender” un ,,sex’), savukart,
piemé&ram, somugru valodas nav jédziena par gramatisko dzimti. Risinajumi dazadas valodas
ir dazadi, tadel nav nepiecieSams vadities pec principa ,,ja anglu valoda ir divi vardi, tad
latvieSu valoda art vajag divus”.

4. Dr.jur. Kristine Kriima, Rigas Juridiska augstskolas prorektore.

K.Kriima prezentacija skaidro, ka jurisprudencé galvenais ir skatities uz konkréto dokumentu,
institiiciju un dokumenta mérki, balstoties uz Vines konvencijas par starptautisko Iigumu
tiesibam principiem. Neatkarigi no satura, ir javérte dokumenta preambula, citi saistitie
ligumi, saistoSie ligumi, valstu prakse. Terminologija dazadas organizacijas var atskirties,
organizacijas var mainit veidu, ka tiek déveta personu grupa. Bet juridiski, viss dokuments
tiek skatits kopuma. Pieméram, Stambulas konvencija® ir piemérs dokumentam, par kura
terminiem pastav diskusija, tacu no juridiskas puses tas ir ,kristalskaidrs”, ja dokuments tiek
analiz€ts p&c Vines konvencijas par starptautisko Iigumu tiesibam principiem. Tacu Latvija
jebkura gadijuma var izvéleties savu definiciju dazadiem konvencija skatitajiem terminiem.

2.panelis. Jeédzienu interpretacija un skatijums pedagogija un psihologija
Vada Prof.Dr.art. Deniss Hanovs, Rigas Stradina Universitates Komunikacijas studiju
katedra

5. Prof. Dr.psych. lvars Austers, Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un
makslas fakultate, Psihologijas nodala.

Psihologija netiek lictots ,,dzimte” vai ,,dZenders”, jo vards ,,dzimums” tiek skatits gan
biologiska, gan psihologiska nozimé. Sievietem biezak ir labi rezultati intelekta testos par
valodas lietoSanu, savukart virieSiem — telpiskas domasanas testos. Matematiskaja intelekta
sievietes biezi jiitas stereotipa apdraudétas — ,,ja tagad no manis sagaida vajakas spgjas, tad es
no ta nobiSos un ta rezultati patiesam bus sliktaki”. Norit 1ek$€js kategorizacijas process, kur
no vienas puses persona jiit nepiecieSamibu attaisnot savu piederibu grupai, attaisnot savu
priekSstatu par sevi, kas mazina kognitivo spéku un rezultata sasniegums patieSam var bt
sliktaks. Tacu, ja sieviete sevi identific€ pie inZenieru grupas, tad rezultats biis pozitivs. Tadel
socialais konstruktivisms ir v€rojams visa sabiedribas dzivé. Piemé&ram, RorSaha tests atklaj,
kada veida cilveki reagé uz vienu vai otru ideju, notikumu vai personu. Un $ajos konstruktos
cilvéka biologiskajam dzimumam nav izskiro$a nozime.

! Labklajibas ministrijas vietne. Eiropas Padomes Konvencija par vardarbibas pret sievietém un vardarbibas
gimené noveérsanu un apkaroSanu. http://www.Im.gov.lv/text/2106



http://www.lm.gov.lv/text/2106

6. Dr.sc.admin. Andrejs Miurnieks, Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un
makslas fakultates docents, biedribas "Latvijas Pedagogu dome" valdes
priekSsedetajs.

Skaidro kultiiras kontekstu, terminus un to, ka tas izpauzas macibu Iidzeklos skolas. Kadel
uzmanibas centra nav realas nevienlidzibas problémas — pieméram, diskusija par sieviesu
problémam darba tirgh. Pauz uzskatu, ka, ja katrs klatesoSais samestu pa vienam eiro kadai
sievietei, kas viena audzina b&rnus, diskusijai biitu lielaka jéga. Skaidro, ka pastav tris cilvéka
programméjuma Itmeni. Individualais — cilveks sava veida programmé sevi pats.
Kulturas/kolektivais — kas tiek iegiits socializ€joties sabiedriba.
Universalais/visparcilvéciskais — kur visi cilvéki ir atkarigi no sava kermena, no dabas, un tas,
ka visiem ir apzina un tie pardzivo Iidzigas eksistencialas problémas. Riski rodas parspilgjot
kada no programmgjuma Itmenu nozimi. Individuala Itmena nozimes parspiléSana rada
pasSizolacijas risku, kolektiva l[imena nozimes parspiléSana rada relativismu, kur pat dzimums
ir sociali konstruéts stereotipu kopums. Mirnieks izsaka viedokli, ka nav jaruna ,,viena
valoda” vai javeido ,jauna terminologija”, skaidrojot, ka valoda ir varas lidzeklis. Pauz
uztraukumu, ka ,dzimums” un ,dzimte” tiks izmantoti jaunas realitates veidoSanai.
Nosleguma A.Miirnieks konstateé, ka dzimte ir lingvistiska kategorija, bet dzimums ir
biologiski nosacits fakts.

7. Asoc.Prof. Dr.paed. Linda Daniela, Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas
un makslas fakultate.

Prezentacija Linda Daniela skaidroja ,,dzimtes” un ,,dzimuma” j&dzienu interpretaciju
pedagogija. Pedagogijas zinatne vésturiski ir interes€jusies par cilvéka socialo dalu — vértibu
veidoSanos, zinasanu pieaugumu, ignorgjot biologiskos aspektus. Rietumu kultara 15.gs. sak
veidoties izpratne par bernibu ka 1pasu posmu cilvéka dziveé, kas pamatojas b&rna
»hevainiguma” koncepta. Apgaismiba, 18.gs., veidojas pedagogija. Sakotngji izglitiba bija
domata tikai priviligétajiem virieSiem. Vélak izglitiba bija domata tikai virieSiem. V&lak
sievietes drikst&ja macities, bet pastaveja uzskats, ka vinas tik un ta nebiitu sp&jigas domat par
sabiedribas lietam un pat zaud@tu reproduktivas sp&jas. Pastavéja uzskats, ka izglitiba
paredzeta, lai sagatavotu personu noteiktu lomu izpildei, balstoties uz to, ka viriesi doma par
sabiedribas vajadzibam un spgj pienemt logiski pamatotus 1émumus, savukart sievietes doma
par personiskajam vajadzibam, morali un emocijam. Velak tika secinats, ka sievietém
1zglitiba ir japieversS Ipasa uzmaniba un janodroSina sievieteém labveligi apstakli (20.gadsimta
60.-70.gados), tadejadi mazinot vesturiski pienemtas lomas un veicinot lidzvertigas iesp€jas
starp dzimumiem. 20.gadsimta 90.gados tika secinats, ka Tpasi apstakli ir janodro$ina
virieSiem, nemot veéra vinu sliktos rezultatus izglitiba salidzinajuma ar meiteneém. Meitenu
uzvediba ir kluvusi par ,,zelta standartu”, bet zéni ir ,,defektivas meitenes”. 2/3 no skoléniem
specialaja izglitiba ir zéni; 80% no skoléniem, kam ir emocionalas/uzvedibas problémas ir
zeéni; 2/3 no bérniem, kas ,,atbirst” no izglitibas sisteémas ir zéni; Latvija 56% sievieSu ir
augstakaja izglitiba un vien 26% viriesu.

3.panelis. Jédzienu interpretacija un skatijums Socialaja antropologija,
politologija un komunikacija.
Paneldiskusijas moderators — Dr.Phil. Ivars Neiders, Rigas Stradina Universitate,
Humanitaro zindtnu katedra

8. Mg.Phil. Ginta Vgja, Rigas Stradina Universitates Humanitaro zinatnu katedras
lektore



Latvijas 81 briza diskusiju konteksta ir svarigi saprast vésturisko motivaciju ,,dzimuma” un
,»dzimtes” noSkirumam. Biologiskais determinisms nenorada uz agresivu noskirSanu sievieSu
lomai no virieSu lomas. Pieméram, E.H.Klarks aicinaja veikt apmacibu atbilstos$i katram
dzimumam, nemot véra ipaSo sievieSu ievainojamibu, kas ir saistita ar vinu reproduktiva
aparata attistibu. ,,Lilija nav sliktaka par rozi, nedz ar1 ozols — paraks par abolinu: tomér lilijas
lieliskums ir viens, bet ozola — cits; un ozola derigums nav abolina derigums. Ta ir slikta
darzkopiba, kas tos visus audz€ vienadi”. Ir iesp&jams konceptualizét dzimumus atskirigi.
Vards ,,dzimte” v€l nepasarga no stereotipiem un aplamiem visparinajumiem. Jédzieni, kas
tiek izmantoti akadémiska vide, publiskaja telpa biezi vien gust greizu izpratni, pieméram
,,dZenderisms”.

9. Asoc. Prof. Dr.sc.pol. lveta Reinholde, Latvijas Universitates Socialo zinatnu
fakultate Politikas zinatnes nodalas vaditaja.

No politikas zinatnes perspektivas, Dzons Loks aktivi pauda publiska un privata iedalijumu,
kas ietekméja anglosaksu politikas tradiciju. Dzons Loks secindja, ka majsaimniecibas galva
(virietis) — pilsonis — ir aktivs publiskaja telpa, kamér sieviete un bérni — ir privataja telpa.
Vina skaidrojums bija nepiecieSamiba nodroSinat, ka privata telpa ir briva no valsts
iejaukSanas. Misdienu politikas zinatn€ ,,dzimtes vara” (,gender power”) norada uz
asimetriskajam varas attiecibam starp sieviettm un virieSiem. Feministiskas teorijas ir
mainijusas politikas zinatni, jo dzimums ietekmé& v&léSanu aktivitati un izvéles, ietekme pat
birokratiju un tiesas. Aizvien vairak rodas jauni termini un idejas dzimumu lidztiesibas
konteksta, tadel nepiecieSams verst uzmanibu to tulkojumam un skaidrosanai sabiedriba.

10. Dr.hist. Ineta Lip$a, Latvijas Universitates Latvijas véstures institiita vadosa pétniece,
Biznesa augstskolas ,, Turiba” Komunikacijas zinatnu katedras vaditaja.

Vestures zinatné tiek lietoti abi jédzieni, tacu tie tiek noSkirti. Dzimuma jédzienu lieto
biologiska nozimé. ,,Socialais dzimums”, LipSas prat, ir dezorient&joss. Dzimte ir priekSstatu,
normu un prakSu mijiedarbibu kopums. Dzimte ir prakse, kas tiek darinata attiecibas.
Pieméram, jaunie t€vi miisdienas plaSi riip€jas par saviem berniem — tada ir misdienu
maskulinitate, tacu gadsimtu iepriek§ maskulinitate tika apliecinata, atrodoties kroga. Tapéc
var secinat, ka §is normas mainas laika, balstoties uz ideologijam, interes€m, socialo un
ekonomisko situaciju. ,,Dzimte” ir ikdienas atspogulojums un nav nekas bied€joSs. Ka
petniekam, LipSai neskiet, ka ,,dzimte” ir problematisks koncepts. Miusdienu publiskas
diskusijas, kuras notiek plaSs viedoklu konflikts, ir veért€§jams pozitivi, jo liecina par jomas
aktualitati.

11. Mg.sc.soc. Marita Zitmane, dzimumu lidztiesibas eksperte, Latvijas Universitates
Socialo zinatpu fakultate.

Apvienoto Naciju Organizacijas veiktais pétijums liecina, ka sievietes veido vien 24% no
visiem zinu varoniem. Vienigas kategorijas, kuras sievietes ka zinu subjekti, parsniedz
virieSus ir majsaimnieces un studentes. TV sievietes ir jaunakas, ka virieSi. Mediju satura
domin€ virieSu virziti stasti, savukart sievietes tiek izmantotas ka vizualas ilustracijas. Masu
medijiem ir svariga loma sabiedriskas domas procesa veidoSana. Mediju un dzimtes studijas
(,,media and gender studies”) sakas lidz ar feminisma otro vilni, analizgjot, ka mediji veido un
ietekmé stereotipus. Tiek analiz@tas arT mediju organizacijas, kur redzams, ka pastav izteikta
dzimumu disproporcija mediju vadiSana. Socialie mediji — jauns drauds sievietem.

* * *



Diskusijas nosléguma tika secinats, ka Latvija jautajumi par dzimumu lidztiesibu un ar to
saistito terminologiju ir salidzinos$i nesens diskusiju temats. Latvija sabiedribas prieksstati par
dzimumu Iidztiesibu ir loti atSkirigi. Saskana ar ,,Latvijas fakti” 2014.gada veikto iedzivotaju
aptauju ,,Attieksme pret dzimumu lidztiesibas jautdjumiem sabiedriba” 35% iedzivotaju
uzskata, ka jédzienu ‘dzimumu lidztiesiba” vislabak raksturo apgalvojums ,,Sievietém un
virieSiem ir vienadas tiesibas, bet dazadi pienakumi un atbildiba”, 32% uzskata, ka So
jédzienu vislabak raksturo apgalvojums ,Sieviettm un virieSiem ir vienadas tiesibas,
pienakumi un atbildiba”, savukart 20% uzskata, ka ,,Sievietes un viriesi ir atSkirigi, tapec
katram dzimumam ir savas tiesibas, pienakumi un atbildiba”.

Lidzigi, arT akadémiskajas disciplinas izpratne par sieviesu un virieSu vienlidzigam iesp&jam
un tiestbam jeb dzimumu lidztiesibu un tas nozimi, laika gaitd ir mainijusies, un mainas
joprojam. Un laikam lidzi — mainas ar Sos fenomenus aprakstosSie jédzieni.

Vairaki ar dzimumu lidztiesibu saistiti termini netiek lietoti latvieSu valoda vai Skiet
samaksloti vai nu tadél, ka nav citas valodas lietotu terminu latviskojumu, vai jédzienu
skaidrojums ir daudz Sauraks neka valodas, kur diskusijas par t€mu notika ilgaku laiku.
Interesanta paradiba ir jaunu terminu un jédzienu veidos$anas, kuram nav saknu akadémiskos
avotos, un nereti pretrunigi. Diskusijas publiskaja telpa atklaj, ka nereti lietotie termini tiek
parprasti un izmantoti neatbilsto$a veida, kas veicina maldinoSu uzskatu un attieksmju
veidoSanos, ka arT aizspriedumu rasanos.



